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To:
Cc: Jurriéns| @minbuza.nl]
From (10)(2e)

Sent: Thur 5/7/2020 8:46:46 PM
Subject: RE: Call to action
Received: Thur 5/7/2020 8:46:53 PM

Beste (R)EEN,

De minister is lid van de GPMB op persoonlijke titel. Ze heeft gisteren nog weer herhaald dat ze best pittige uitspraken wil doen in
de vergadering, ook al zou ze daar op een ander moment (als bewindspersoon) misschien een andere positie in moeten nemen.
Interdepartementaal afstemmen is in die zin dan ook niet strikt noodzakelijk, lijkt me.

Desalniettemin heb ik twee weken geleden wel met jouw medewerkers gesproken (o3| (10)(2e) over

meer afstemming, ook vanwege jullie rol in de GHSA. We hebben toen goed bijgepraat, maar tegelijkertijd leken er (nog) weinig
directe aanknopingspunten zijn. De GHSA richt zich vooral op de praktische uitwerking van de IHR via de Action Packages, terwijl de
GMPB meer een beschouwende rol wil hebben op politiek-bestuurlijke vraagstukken. Bv het mandaat van de WHO, de
accountability tav de IHR, hoe om te gaan met verdeling van schaarse middelen etc. De outline voor het tweede ‘annual report’,
waar dit zijn weerslag in zou moeten krijgen, heb ik vanmorgen met je collega’s gedeeld. Jullie visie daarop is zeer welkom, en ik
hoop dat - zodra er iets meer duidelijkheid is over de strekking van het annual report- we cok wat meer inhoudelijk van gedachten
kunnen wisselen.

Overigens blijven het feit dat de GHSA geen VN-initiatief is (en dus in die zin weinig formele status heeft), en het feit dat wij
eigenlijk nog steeds niet weten wat onze Minister nou eigenlijk ‘wil’ met de GPMB (en zich ook niet makkelijk laat informeren of
briefen) ons altijd wat bij blijven belemmeren, vrees ik,

Mochten jullie ook onze input op prijs stellen bij jullie GHSA-werk, dan weten jullie me te vinden!

Groeten van
From:, . PUIFDR@ minvws.nl>

Sent: donderdag 7 mei 2020 14:14

To: (10)(2e) <EEC R @ minbuza.nl>

Subject: RE: Call to action

+e D

Doet Kaag nu nog actief mee aan GPMB, of luister jij alleen mee.

En als ze dat doet, doet ze dat dan als minister BHOS? En zo ja, is afstemming over wat daar gebeurt, dan niet nuttig?

Groet,

minbuza.nl>
woensdag 6 mei 2020 23:04
(10)(2e) 4 (10)(2e) ®minezk.nl>; [(LNCDNIROED) TSIl @ minocw.ni>; [REES]
uzfB (10)(28) (10)(2e) (10)(2e) (10)(2e)
B (10)(2¢) (10)(2e) (10)2e) EINNNNIEE  (10)2e)  (awoee (10)2e) (10)(2e)

(10)(2e) (10)(2e) @minbuza.nl>; (10)(2e) <BUOE) B (@ minvws.nl>;
(10)(2e) (10)(2e) (10)(2e) @minbuza.nl>; (10)(2e)
(10)(2e) (10)(2e) (QUEDE @ minbuza.nl>
(10)2e) SUEDN @ minocw.n!>; [CEDN <IN @ minezk.nl>

Onderwerp: RE: Call to action

{ dank voor je heldere toelichting hieronder. |k zag alleen geen suggesties in de bijgesloten tekst, kan het zijn dat je de
verkeerde versie had bijgesloten?
Zoals ik de Call lees, ligt er nog steeds veel nadruk op vrijwilligheid en dan kun je bijna niet tegen de tekst zijn. Maar ik snap je punt

e, dat zeker in de vroege fase meer wegen naar Rome leiden.

Wat ik me nog af vroeg: iets wat volgens mij niet in het voorstel van CR zit verweven, is een oproep aan overheden om zelf
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verantwoordelijkheid te nemen en bv geen bedrijven te nationaliseren, of ‘recht op eerste levering’ te koppelen aan een bijdrage
aan R&D. Gisteren in de Global Pandemic Monitoring Board was dat een zorg die door oa de Wellcome Trust werd geuit. Hoe zien
anderen dat? Aflevering / distributie zou toch vooral op basis van ‘needs’ moeten plaats vinden, en niet op basis van wie het
meeste heeft betaald.

We spreken elkaar morgen even, fijn,

rrom: [ICCED I SO - «inczi.n>

Sent: woensdag 6 mei 2020 17:07
(10)(2e) 1 (10)(2e) (VI @ minocw.nl>; 'Driece, R.A.' minvws.nl>; (10)(2e)
(10)(2e) @minvws.nl>; (10)(2e) <UD @ minvws.nl>; (10)(2e)
(10)2e) B (10)2e) [CINICIERISEET (10)2e)  (imes (10)2e)
(10)(2e) (10)(2e) (10)(2e) SN @ minvws.nl>;
(10)(2e) B (10)(2e) ®minbuza.nl>; [RUIES) (10)(2e)

(10)(2e) (SN @ minocw.nl>; (10)(2e)

Subject: RE: Call to action

Beste allen,

Ik heb het nog niet goed intern kunnen afstemmen binnen EZK, daarom hierbij een voorlopige reactie.

Het is twijfelachtig of voorstel van Costa Rica zoals nu geformuleerd zal gaan werken, omdat het er vanuit lijkt te gaan dat alle
Covid-10 research en productontwikkeling via zo'n patent pool moet gaan lopen en in dat kader alles met iedereen wordt
gedeeld. Dat miskent dat er in de huidige situatie een grote ongelijkheid bestaat tussen ondernemingen en overheden in de
mate waarin wordt geinvesteerd en risico’s worden genomen. Tegen de achtergrond dat niet duidelijk is welke geneesmiddelen
of vaccins uiteindelijke succesvol zullen blijken te zijn, vormt een verplichting op voorhand om de resultaten op non-exclusieve
basis te moeten delen met concurrenten eerder een prikkel tot afwachten dan een prikkel tot innovatie. Het is niet erg
waarschijnlijk dat bedrijven die investeren en risico’'s nemen daartoe bereid zullen zijn. Het risico bestaat dat discussies daarover
remmend zullen werken op het innovatieproces.

Dat kan anders komen te liggen zodra beter is uitgekristalliseerd welke middelen succesvol zijn, welke spelers actief zijn en
investeringen (deels) zijn terugverdiend. In die situatie kunnen patent pools een nuttige bijdrage vervullen aan een brede
verspreiding tegen lage kosten, in het bijzonder voor ontwikkelingslanden. Dat hebben we ook bij bestaande patent pools gezien.

Dat laat onverlet dat bedrijven en overheden er ook nu wel op aangesproken kunnen worden in deze situatie hun
maatschappelijke verantwoordelijkheid te nemen en actief mee te werken aan een brede beschikbaarheid tegen aanvaardbare
kosten en een eerlijke verdeling van de schaarste (zo dat al niet op eigen initiatief gebeurt). Anders gezegd: dat een patent pool
in een later stadium meer kansrijk is, betekent niet dat er in de huidige situatie geen eisen kunnen worden gesteld aan brede
beschikbaarheid, eerlijke verdeling en kosten; het betekent alleen dat in dit stadium het niet het meest geschikte middel is om
tot een snelle ontwikkeling van geneesmiddelen of vaccins te komen.

Vrijwilligheid is daarom essentieel; maar vrijwilligheid impliceert ook de acceptatie dat er ook andere wegen mogelijk zijn en de
erkenning daarvan zou wellicht stimulerend kunnen werken om samenwerking te bevorderen en de elementen. De positieve
elementen in de call for action zouden dan beter uit de verf komen, vooral het delen van informatie en kennis en het
mededingingsaspect. Dat laatste valt niet te onderschatten, farmaceuten zullen hier waarschijnlijk wel beducht om zijn. Door het
plan minder ambitieus te formuleren, met name op het punt van het delen van IP, zouden de overige elementen wel eens beter
uit de verf kunnen komen.

Zie ook bijgaande suggesties in de tekst.

Groet!

(10)(2e)

B 0o 1 (10)2e) B (10)2e) [CININSOANS

Verzonden: woensdag 6 mei 2020 16:07
Aan: 'Driece, R.A. <JIIEIM® minvws.nl>;
minvws.nl>; (10)(2e)

(10)(2e)
B 0)ee)

) < (10)(2e) @ minvws.nl>; (10)(2e)
@ minvws.nl>; (10)(2e) )




(10)(2e)
WO @ minvws.nl>;
(10)(2e) [(EDR@ minvws.nl>;

(U ELIN @ minvws.nl>
(10)(26) [@minocw.nl>

ECE (10)(2e)
Onderwerp: RE: Call to action

(10)(2e)
(10)(2e)
@minbuza.nl>;

(10)(2e)

(10)(2e)

@minvws.nl'

@ minezk.nl>; (10)(2e) (10)(2e)
(10)(2e) E (10)(2e)
(10)(2e)

@minbuza.nl>; 'Cc:

@minbuza.nl>; @minvws.nl>;

Beste collega’s,

Is hier door jullie al verder over gesproken(via de mail)? Wij zijn net pas vanmiddag aangehaakt. Hoor graag hoe jullie
hierover denken? Wij willen graag ook checken bij NFU en VSNU hierover, of zij dit ook helemaal kunnen waarmaken.

Groet,

van: [CETECN AT ¢ b0/

Verzonden: woensdag 6 mei 2020 13:52
Aan: [ )2
cc: (10)(2e)

Onderwerp: FW: Call to action

Zoals zojuist besproken aan de telefoon, hierbij de tekst van Costa Rica en de WHO voor de Call to Action en de begeleidende brief
die Costa Rica hierbij voorstelt. Die laatste lijkt op sommige onderdelen scherper dan de Call to Action zelf. Onderstaand de mail
die ik er maandag over stuurde naar EZ, BZ en VWS. Zoals gezegd adviseerde VWS om jullie er ook bij te betrekken.

Uiterlijk vrijdag moeten we input leveren op de brief. In onderstaande mail staat input woensdag COB, maar kan me voorstellen

dat dat krap is voor jullie, al is een eerste richting/idee ook al welkom. Afhankelijk van de reacties van de andere landen en of we
eruit komen, kunnen we dan richting ministers adviseren. Ik wil kijken of we morgen even de koppen bhij elkaar kunnen steken in
een overleg op beleidsniveau en eventueel met WHO, mocht er verduidelijking nodig zijn.

Bijgevoegd nog de motie, die rekende op brede steun van de Kamer.

Groet JOIED)

From: (10)(2e)
Sent: maandag 4 mei 2020 16:29
To: 'Driece, RA.' <JUSIEDR@ minvws.nl>; (10)(2e)

(10)(2e)

(10)(2e)
(10)(2e)
(10)(2e) @minbuza.nl>; PEUEEEE@ minvws.nl' <SNEUIECIEE @ minvws.nl>
Subject: FW: Call to action

Beste allen,

Zie bijgevoegd het voorstel van Costa Rica en de WHO om een call to action uit te doen gaan aan overheden, kennisinstellingen en
private sector om de resultaten van R&D zo veel mogelijk met elkaar te delen. Costa Rica heeft dit verder ook gedeeld met Nieuw

Zeeland en vraagt of we voor het einde van de week met een reactie kunnen komen. CR en WHO willen hun initiatief graag op 15

mei lanceren, waarschijnlijk in de hoop dat op 18 mei bij de WHA partijen zich aansluiten.

600298



600298

Ik heb net even met Roland doorgesproken hoe dit voorstel in te schatten en of we de minister(s) hierover goedkeuring moeten
vragen. Daarvoor moet eerst voor onszelf een aantal zaken duidelijker worden, zoals:

- Wat levert deze tekst op?

- Zouden we onszelf hieraan willen houden?

- Zo nee, welke elementen zijn problematisch? Mogelijk kunnen we een tegenvoorstel doen.
- Wat zijn de voors en tegens van licensing?

- Risico’s van meer ruimte van anti-trust authorities voor de sector om samen te werken?

- EXGi:

Zouden jullie het stuk willen lezen en vragen/opmerkingen kunnen delen voor woensdag einde dag? Ik stel voor om donderdag
een call in te plannen, waarbij WHO zo nodig kan aanhaken, zodat eventuele onduidelijkheden kunnen worden opgelost. Dan
kunnen we onze opmerkingen eind deze week met Costa Rica en WHO delen en volgende week ons advies delen met de minister
en eventuele publicitaire kant ervan afstemmen.

Ik hoor graag van jullie! Bij voorbaat dank!

Groet, {§0leB)

From: (10)(2e) M>

Sent: maandag 4 mei 2020 11:54
To: [NCEIN GO @ inbuza.ni>
Subject: Call to action

Dear Ms EEI)ED)

Good morning.

I would like to share with you the attached document titled Call to Action. For ensuring equitable access to health
technologies, sharing of knowledge, intellectual property and data necessary for COVID 19 detection, prevention,
treatment and response.

This mmportant call to action has been intensively worked by the Costa Rican govermment and the World Health
Organization. The government of Costa Rica has the honor of sharing this call to action with the government of the
Netherlands. We would be very honored to have the support of your country. This document is confidential at the
moment, but of course you can share it with your authorities, bilateral official contacts will soon be made on this
important subject.

I wish you a nice week

My best regards,

(10)(2e)

Minister Counsellor
PM of Costa Rica
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